ELOTERJESZTES
Gardony Vares Onkormanyzat Képviselo-testiilete
2018. augusztus 1-jén tartandé testiileti iilésére

Gardonyi sportpark jatszétér - kzbeszerzés dontés
Tisztelt Képvisel6-testiilet!

Gardony Véros Onkormanyzat Képviseld-testiiletének 239/2018. (VL. 20.) szdmi hatarozata
alapjan kiirasra keriilt a ,,Sportpark "ing6lap" jatszotér kivitelezése vallalkozasi szerzodés
keretében” targyt kdzbeszerzési eljaras. A Lebonyolité - Dr. Szabé Laszlé Ugyvédi Iroda — a
hivatkozott hirdetmény kozzététele nélkiili kozbeszerzési eljards felhivasat és ajanlati
dokumentacidjat megkiildte 6t (5) Ajanlattevd részére. Az ajanlattételi hatdrid6 (2018. julius
18. 10.00 6ra) lejartaig 6t (5) Ajanlattevd nydjtott be ajanlatot az EKR-en (Elektronikus
Kozbeszerzési Rendszeren) keresztiil.

A beérkezett ajanlatok értékelése utan, az ACER Kft. (2462 Martonvasar, Bajcsy-Zsilinszky
u. 1) Ajanlattevd részére felvilagositds kérés keriilt kikiildése az EKR-en keresztiil,
figyelemmel arra, hogy az Ajanlattevé ajanlatdban a kozbeszerzési kiirdsban megjelolt
eszkdzoket mas eszkdzokkel kivanja helyettesiteni. Ennek korében az Ajanlatkérd felhivta az
Ajénlattevét, hogy a megajanlott termékek egyenértékiiségét, képekkel, miiszaki adatlapokkal
(kiilonds tekintettel a méret, funkciok, megjelenés és anyaghaszndlat tekintetében) igazolja.
Kérte az Ajanlatkérd a megajanlott jatszészerek pontos miszaki terveit, fot6it és érvényes
mindségtanusitvany benyujtasat, ami a forgalomba hozas feltétele. Tovabba a szakmai ajanlat
atvizsgalasat kovetden az Ajanlattevd altal megadott jatékok tekintetében miiszaki eltérések
voltak taldlhatoak a kozbeszerzési dokumentumokban szereplé miiszaki leirdshoz (szakmai
tartalomhoz) képest

Biralobizottsae szakvéleménye a benyijtott ajanlatokra vonatkozéan

A) Az ACER Kft. a fenti felvildgositas kérésre hataridében benyujtotta a valaszat. Ezen
felvilagositas megadasa kapcsan az alabbiak régzithetdk:

- A felvilagositas megadas a soran a ’cs6csuszonak’ a magassagat, és az egyéb adatait is
modositotta az Ajanlattevd az eredeti ajanlatdhoz képest. Az eredeti ajanlatban az eszkdz
szélessége 4 m volt, a mddositottban 1,45 méter, hossza eredetileg 1,2 m, a médositottban
3,99 m, a magassaga 1,1 m-r8l 2,3 m-re valtozott a modositast kovetden, a helyigénye pedig
7,0%4.2 m-r6l, 7,5*%4,5 m-re.

- Ugyanigy modosultak az ’ives fliggeszkedé’, a ‘’lengbgerenda’, a ’tydklétra
fiiggeszked6’, a *dontdtt maszd® és a trambulin lényeges adatai a felvilagositds megadasa
soran az eredeti ajanlathoz képest, és ugyanigy modositasra kertilt a kotélalagiat magassaga is.

- szintén modositasra keriilt Ajanlattevé altal a trambulin mérete, a szélessége €s hosszlsag a
korabbi 1,8 méterr6l 2,5 méterre modosult, mig az elhelyezést biztosito teriilet 4,8 méterrdl
3,8 méterre csokkent.

A Biralobizottsag az ACER Kft. (2462 Martonvasar, Bajcsy-Zsilinszky u. 1.) tekintetében
megallapitotta, hogy az Ajanlattevé altal az ajanlattételi hataridében benyujtott ajanlatban



pontosan €s egyértelmiien bemutatasra keriiltek azok a termékek, amellyel az Ajanlattevé a
szerz6dést teljesiteni kivanta. A felvildgositds megadédsa soran csatolt Gjabb, mddositott
szakmai tartalom modositotta az Ajanlattev6 eredeti szakmai ajanlatat. A szakmai ajanlatra az
ajanlatok bontasakor bedllt az ajanlati kotottség.

A Kbt. alapelvei kozott rogzitett verseny tisztasaga és esélyegyenldség, egyenlé bandsmoéd
kovetelményére is tekintettel nem jogszerli a megajanlott termék — felvilagositas adasa (vagy
hidnypotlas) keretében torténd — kicserélése.

Jelen esetben nem felvilagositds adéaséra kertilt sor az ACER Kft. 4ltal, hanem az Ajanlattevd
altal megtett szakmai ajanlat modositasa tortént, melynek kovetkeztében megvaltozott az
Ajanlattev$ ajanlattételi hatarid6ben benyujtott szakmai ajanlata. Erre azonban jogszeriien
nem keriilhet sor (Kbt. 71. § (8) bekezdése; Kozbeszerzési Dontébizottsag D.519/13/2015.
szamu dontése).

A Biraldbizottsag megallapitja, hogy az Ajanlattev eredeti, ajanlattételi hataridére benytjtott
ajanlata nem felelt meg a kdzbeszerzési dokumentumokban eléirt kvetelményeknek. Ennek
megfelelden az eredeti ajanlatban a kovetkez6 miszaki eltérések taladlhatéak a kdzbeszerzési
dokumentumokban szereplé miiszaki lefrashoz (szakmai tartalomhoz) képest:

- A ’tyuklétra’ és az ’ives fliggeszkedd’ jaték helyigénye nagyobb, mint a kiirasban szerepl6
jatékoké.

- A ’csbesuszd’ jaték mérete is eltér, a magassaga csak 1,1 m (a tervezett jaték 2,3 m-es
magassagaval szemben), ami nem teszi lehetévé, hogy a 2 méter magas rézstire elhelyezzék.

- Az 1,8 m atm. trambulin helyigénye 4,8x4,8 méter (a 3,8x3,8 m helyett), ami miatt
modositani kell a helyét, aminek kovetkeztében a védbétavolsaga a burkolatra esik, vagyis nem
helyezhet6 el a jatszotéren, mivel nem fér el.

Rogzitheté tehat, hogy az Ajanlattevé — a kozbeszerzési dokumentumokban foglalat
termékekhez viszonyitva — nem egyenértékii termékeket ajanlott meg (mig a fent
megnevezetteken feliili tovébbi termékek esetében sem allapithaté meg, hogy azok
egyenértékiick lennének), majd a felviladgositas addsa sordn a szakmai ajanlatidban lényegi
mddositasokat kivant végrehajtani szamos eszk6z tekintetében.

B) A Biralébizottsag az S-TER Kft. (1091 Budapest, Ulléi ut 5.) Ajéanlattevd ajanlata
kapcsan, annak elbirdldsa sordn egyhangilag megéllapitotta, hogy az megfelel a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabélyokban meghatarozott feltételeknek,
az Ajanlattevd a szerz6dés teljesitésére alkalmas és vele szemben kizar6 ok nem all fenn,
ezért az ajanlata érvényes. Az ajanlat miiszaki tartalma megfeleld, az abban megjelolt ajanlati
a4r a piaci viszonyokra tekintettel reédlis, ugyanakkor ezen ellenértek az Ajanlatkérd
rendelkezésére 4ll6, ajanlatok bontaskor ismertetett anyagi fedezet 6sszegét meghaladja.

C) A Biralobizottsag a VIA PLAZA Kft. (1186 Budapest, Tovishat utca 1.) Ajanlattevd
ajanlata kapcsan, annak elbirdldsa soran egyhangilag megallapitotta, hogy az megfelel a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatarozott feltételeknek,
az Ajanlattevé a szerz6dés teljesitésére alkalmas és vele szemben kizaré ok nem é&ll fenn,
ezért az ajanlata érvényes. Az ajanlat miiszaki tartalma megfeleld, az abban megjeldlt ajanlati
ar a piaci viszonyokra tekintettel redlis, ugyanakkor ezen ellenérték az Ajanlatkérd
rendelkezésére all6, ajanlatok bontaskor ismertetett anyagi fedezet 9sszegét meghaladja.




A Birdlobizottsag dontési javaslata dontéshozd részére:

D) a kozbeszerzés tekintetében az ACER Kft. (2462 Martonvasér, Bajcsy-Zsilinszky u. 1.)
Ajéanlattevd ajanlatat a Kbt. 73. § (1) e) pontja alapjan nyilvanitsa érvénytelennek, tekintettel a
fenti szakvélemény A) pontjdban leirtakra — nem a kozbeszerzési kifrdssal egyenértéki
miszaki tartalomra tett az Ajanlattevl ajanlatot, majd a felvildgositds megadasa korében
lényegesen ¢€s jogellenesen médositotta a szakmai ajanlatat.

€s

1D a) dontsdn a rendelkezésre 4ll6 anyagi fedezet dsszegének a megemelésérdl, az eljarast
nyilvénitsa eredményesnek, és az eljaras nyertesének a S-TER Kft-t (1091 Budapest, Ull6i Gt
5.) hirdesse ki.

A kozbeszerzés tekintetében a mdsodik legkedvez8bb ajanlatot a VIA PLAZA Kft. (1186
Budapest, Tovishat utca 1.) tette;

vagy
b) az eljarast az Ajanlatkér6 a Kbt. 75. § (2) b) pontja alapjan nyilvénitsa
eredménytelenné, tekintettel arra, hogy a rendelkezésére 4llé6 anyagi fedezet dsszege nem

elegendé a szerz6dés megkotéséhez az értékelés alapjan legkedvezdbb ajanlatot tett
Ajanlattevével;

Kérjiik szives dontésiiket!

1. Hatdrozati javaslat

Géardony Véros Onkormanyzat Képviselé-testillete a ,,Sportpark "ingdlap" jatszotér
kivitelezése vallalkozasi szerz6dés keretében” targyt Kbt. 115. § alapjan hirdetmény
kozzététele nélkiili kbzbeszerzési eljarasban az ACER Kft. (2462 Martonvasar, Bajcsy-
Zsilinszky u. 1.) Ajanlattevd ajanlatat a Kbt. 73. § (1) e) pontja alapjan érvénytelennek
nyilvéanitja, tekintettel a Birdlobizottsag 2018. julius 31-i iilésérdl felvett jegyzOkonyvben
megfogalmazott szakvélemény A) pontjaban leirtakra — nem a kozbeszerzési kiirdssal
egyenértékli miiszaki tartalomra tett az Ajanlattevé ajanlatot, majd a felvilagositas
megadasa korében lényegesen €s jogellenesen médositotta a szakmai ajanlatat.

Hataridg: kozbeszerzési szakértd értesitése azonnal
Felelds: Téth Istvan polgarmester

2. Hatarozati javaslat

Géardony Véros Onkormanyzat Képvisel8-testiilete ,,Sportpark "ing6lap" jatszotér
kivitelezése vallalkozasi szerz6dés keretében” targyu Kbt. 115. § alapjan hirdetmény
kozzététele nélkiili kdozbeszerzési eljarasban

a) az eljarast a Kbt. 75. § (2) b) pontja alapjan eredménytelenné nyilvénitja, tekintettel
arra, hogy a rendelkezésére allé anyagi fedezet Gsszege nem elegendd a szerzddés
megkdtéséhez az értékelés alapjan legkedvezGbb ajanlatot tett Ajanlattevdvel



b) - a rendelkezésre allé anyagi fedezet Osszegét megemeli, az eljarast eredményesnek
nyilvanitja és az eljaras nyertesének a S-TER Kft-t (1091 Budapest, Ull6i ut 5.) hirdeti
ki, biztositja az 50.482.622,- Ft + AFA vallalkozoéi dijat a 2018. évi koltségvetésébol.

A véllalkozasi szerzédés az S-TER Kft Ajanlattevével keriil megkdtésre, tekintettel
arra, hogy az ajanlatok értékelését kovetden megallapithatd, hogy ezen érvényes
ajanlat a legkedvez8bb és szakmailag is megfelel az ajanlattételi felhivasban illetve a
k6zbeszerzési dokumentumokban foglaltaknak.

- nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevonek hirdeti ki a VIA PLAZA
Kft-t (1186 Budapest, Tovishat utca 1.)

Hatarid§: kdzbeszerzési szakértd értesitése azonnal
Felel6s: Téth Istvan polgarmester

Gardony, 2018. jilius 31, (V\
/
e Toth Istvan

polgérmester

készitette: Bacskai Zsuyzsanna



